FILOSOFIA

Palauta jokaista kysymysta (1-3) kohden henkilotiedoilla varustettu vastauspaperi, vaikka et
olisi vastannutkaan kysymykseen.

1.  Ranskalaisen valistusfilosofian poliittinen ohjelma. (6 p.)

2. Arvioi Aristoteleen metafysiikkaa seka fysiikkaa Kantin tieto-opillisten ndkemysten valossa.
(6p.)

3.  Moraaliteorioiden soveltamisen kannalta on ensisijaista pulmatilanteiden asianmukainen
analyysi ja rekonstruktio moraalisesti relevanttien tekijoiden osalta. Tallaisia tekijoitd ovat
esimerkiksi ongelman osapuolien méirittiminen, osapuolien tekojen ja (hypoteettisten)
tekovaihtoehtojen mairittiminen, osapuolien tilannetta koskevien tosiasiallisen ja
hypoteettisen tiedon méfrittiminen; mm. tehdidénkd teko vapaasti, toimitaanko osapuolien
suostumuksella, suostumuksetta vai vastoin suostumusta, voidaanko olettaa osapuolien
tuntevan tekojen ja tekovaihtoehtojen seuraukset jne. ( 6 p.)

A) Analysoi ja rekonstruoi alla kuvattu pulmatilanne moraalisesti relevanttien tekijoiden
osalta. Varioi osapuolien tilannetta koskevaa hypoteettista tietoa.

B) Pohdi analyysisi ja rekonstruktiosi tarjoamien ratkaisuvaihtoehtojen moraalista oikeutusta
kantilaisen velvollisuusetiikan ja utilitarististen moraaliteorioiden nédkdkulmasta.

Neiti X ja viulisti

Neiti X herdd aamulla sdngyssa selédtysten tajuttoman viulistin kanssa - tunnetun, tajuttoman
viulistin. Viulistilla on havaittu kohtalokas munuaissairaus, ja Musiikinystivat ry. on kdytydan lapi
kaikki mahdolliset lddketieteelliset arkistot todennut, ettd vain neiti X:114 on oikeanlaatuinen veri
viulistin auttamiseksi.

Niinpi yhdistyksen jésenet ovat edellisend yoni yhdisténeet viulistin verenkierron neiti X:n
verenkiertoon, jotta neiti X:n munuaisia voidaan kdyttdd poistamaan myrkylliset aineet viulistin
veresta.

Sairaalan johtaja sanoo aamulla neiti X:lle: “Me olemme kovin pahoillamme siiti, ettd
Musiikinystévit ry. teki teille ndin - tété ei olisi ikiné sallittu, jos olisimme tienneet. Mutta yhta
kaikki he tekivit sen: viulisti on nyt kytketty teihin ja irti kytkeminen tappaisi hinet. Mutta tata
kestdd vain muutaman viikon. Sind aikana hin on toipunut sairaudestaan ja hinet voidaan
turvallisesti irrottaa teistd.”

Sairaalan johtaja jatkaa: “Huono onni - kieltimittd - mutta teidédn on nyt pysyttivd sdngyssé
viulistiin kytkettynd... Silld muistakaa, ettd kaikilla persoonilla on oikeus eldméén, ja viulistit ovat
persoonia... Niinpd teitd ei...voida kytked irti hinestd... Tdma kaikki on niin surullista ja olen kovin
pahoillani joutuessani kertomaan, ettd munuaisiinne kohdistuva lisdrasitus aiheuttaa todenndkoisesti
teidén kuolemanne muutaman kuukauden sen jédlkeen, kun teidét on kytketty irti viulistista, ellei



teitd kytketa irti Idhivuorokausien aikana... Mutta teidin tdytyy pysya siind missé olette. Teiddn
kytkemisenne irti olisi nimittéin viulistin suoranaista tappamista, ja se olisi murha, eikd murhaa saa
tehda.

MALLIVASTAUKSET

KAYTANNOLLINEN FILOSOFIA

Tehtivi |1 : Ranskalaisen valistusfilosofian poliittinen ohjelma

Arviointiperusteet: Onnistuneen vastauksen laatiminen edellytti ranskalaisen valistusfilosofian
keskeisten yhteiskuntafilosofisten kisitteiden hahmottamista seké valistusfilosofien
merkittdvimpien poliittisten ajatusten esittelyd, mielellddn systemaattisesti suhteessa esiin
nostettuihin yleisiin késitteisiin. Tarke&a oli esitelld vapauden ja tasa arvon késitteet ja
valistusfilosofien niitd koskeneita pohdintoja (vapauden eri maaritelmat, ajatus kaikille yhteisesti
jérjestd ja eriarvoisuudesta yhteiskunnan tuotteena yms.). Lisdksi tuli mainita valistuksen
ajatusmaailmaa hallinnut, mutta my0s kritisoitu, kehitysoptimismi, eli usko ihmiskunnan
edistykseen ja jdrjen voimaan.

Hyvin vastauksen tuli olla selked, johdonmukainen, argumentatiivinen ja vailla karkeita virheité
(0,5). Lisdksi kuuden pisteen vastauksessa tuli esitelld ainakin seuraavat asiat:

Vapauden ja tasa arvon késitteiden keskeisyys seki valistusta leimannut kehitysoptimismi.
(1.5p.)

Montesquieun vallan kolmijako oppi. Montesquieun maéiritelmén mukaan vapaus on kunkin oikeus
toimia tahtonsa mukaan lakien sallimissa puitteissa. Vapaus edellyttdd hanen mukaansa vallanjakoa.
Kun lainsdddéntd , toimeenpano ja tuomiovalta erotetaan toisistaan, ndma kontrolloivat toisiaan,
mika kasvattaa kansalaisten vapautta. (1 p.)

Rousseaun yhteiskuntasopimusteoria. Rousseaun mukaan menetetty luonnontilan vapaus voidaan
saada takaisin uudessa muodossa uudenlaisen yhteiskuntasopimuksen kautta. Rousseaun
thannevaltiossa kansalaisilla on poliittinen vapaus, joka tarkoittaa kollektiivin (kansan) vapautta
totella itse sddtdmiddn lakeja. Rousseaun valtiossa perustuu siis kansansuvereeniteetille, eli kansan
valta on yksi ja jakamaton. Kansan tahto ilmenee yleistahtona (erotuksena kaikkien tahdosta).
Valtiossa on yleinen dénioikeus, joka koskee aikuisia miespuolisia henkil6itd. Jotta kansan tahto
pysyisi spontaanina, Rousseaun valtiossa ei suvaita puolueita ja myos sensuuria tarvitaan. (1.5 p.)

Kirkon vallan ja uskonnon kritiikki on keskeisessa osassa ranskalaisessa valistusfilosofiassa. Kirkon
ja uskonnon valtaa kritisoivat yhtdéltd materialismin pohjalta ateistit kuten Diderot (jonka
suhtautuminen oli tosin héilyvad), La Mettrie ja d'Holbach, toisaalta my0ds Voltaire, joka itse ei ollut
ateisti. (1 p.)

Ranskalaiset valistusfilosofit painottavat myos kasvatuksen ja sivistyksen merkitystd. Esimerkiksi
Condillac ja Helvetius kiistdvét ihmisten synnynnéiset kyvyt, miké tarkoittaa, ettad
ihmistenviliset erot ovat ympériston tuotetta. Kiinnittimalla huomiota kasvatukseen ja muuttamalla
sosiaalista ympaéristod voidaan néin ollen kasvattaa yleistd onnellisuutta.
Esimerkkind uskosta kaikille yhteisen jarjen kdyton ja yleisen tietotason nostamisen onnellisuutta
lisddvaidn vaikutukseen voi tdssd yhteydessd mainita myos Diderot'n ja d'Alembertin toimittaman
Ensyklopedian. (0,5 p.)



Tehtiva 2: Arvioi Aristoteleen fysiikkaa ja metafysiikkaa Kantin tieto-opillisten nikemysten
valossa.

Tehtédvi edellytti vastaajalta Aristoteleen ja Kantin jossain méérin vaikeatajuisten oppien hyvai
ymmartdmisti ja muistamista sekd kyky4 itsendiseen kriittiseen ajatteluun opitun soveltamisessa.

Hyviélté vastaukselta edellytettiin, ettd se oli selked ja kirjoitettu hyvilld suomella tai ruotsilla.
Vastauksessa tuli selittdd tdsmaéllisesti kédytetyt keskeiset filosofiset kisitteet.

Edelleen hyvilti vastaukselta edellytettiin johdonmukaista ja argumentatiivista etenemist ja sité,
ettd vastaaja osoitti filosofista relevanssintajua. Karkeista virheistd on voitu vihentii pisteita.
Toisaalta asiasiséltoon liittyvid puutteita on voinut kompensoida hyvai ymmarrystd osoittaneella
johdonmukaisella vastauksella maksimissaan 1 pisteen verran, kuitenkin niin, etti
kokonaispisteméérd on 6 pistettd.

Kantin tietoteorian osalta hyvéltd vastaukselta edellytettiin Puhtaan Jarjen Kritiikissa esitellyn
kopernikaanisen vallankumouksen perus idean esittelemistd. Vastauksessa tuli myos esittdd ja
selittdd Kantin tietoteorian keskeinen kysymys, miten synteettiset arvostelmat a priori ovat
mahdollisia. Tdmai edellytti a priori ja a posteriori tiedon vilisen ja analyyttisten ja synteettisten
arvostelmien vélisen erottelun oikeaa selittimistd. Hyvéssd vastauksessa oli myos selitetty oikein
Kantille ominainen tyoskentelymetodi, jota Kant kutsui transsendentaaliseksi deduktioksi.

Kantin opin mukaan aistimellisen havainnon muodot ja ymmarryksen kategoriat ovat vélineita,
joiden avulla tajunta muokkaa ulkomaailmaa koskevat tiedon raaka-aineet strukturoiduksi
kokonaisuudeksi. Hyvéssé vastauksessa tuotiin esiin kokemustiedon kaksi ldhdettd, ymmarrys ja
aistimellisuus. Kantin opin mukaan empiirisen havainnoinnin kohteille ilmidille, joissa voidaan
erottaa materia ja muoto, antavat muodon tajunnasta 16ytyvét aistimellisen havainnon muodot ja
ymmaérryksen kategoriat. Hyvissa vastauksessa oli selitetty ja tuotu esiin ylldmainitut elementit ja
edelleen transsendentaalisen tajunnan asema Kantilaisessa tietoteoriassa.

Jos vastaaja ylldmainitun lisdksi teki erottelun fenomenaalisen ja noumenaalisen maailman vélilla,
sekd ymmarryksen ja jarjen vélilld ja osasi selittdd jarjen ideoiden roolin Kantin teoriassa seké
transsendentaalisen dialektiikan perusajatuksen, niin vastauksesta Kantin osalta sai tdydet 2 pistetta.

Aristoteleen osalta hyvissé vastauksessa oli tuotu esiin ajatus yhdestd maailmasta ja suhteutettu se
Platonin nikemykseen. Aristoteleen ndkemyksessd kuten Nordin asian ilmaisee “yksittdinen tuntuu
olevan primaaria ontologiassa ja yleinen taas tietoteoriassa”. Aristoteleen metafysiikan osalta
edellytettiin Aristoteleen teleologisen opin peruselementtien selittimistd. Hyvéssd vastauksessa oli
teleologisuuden ajatuksen lisdksi tarkasteltu materian ja muodon késitteitd Aristoteleella, tarkasteltu
substanssin késitettd Aristoteleen opissa ja selitetty Aristoteleen potentiaalisuuden ja aktuaalisuuden
kisitteet. Aristoteleen teoriaan kuuluvan liikkumattoman liikuttajan selittdmisen yhteydessa
edellytettiin myds puhtaan muodon ja puhtaan muodottoman mahdollisuuden ajatusten
selventdmistd. Edelleen hyvéssé vastauksessa oli esitetty ja selitetty Aristoteleen kategoriat.

Hyvissé vastauksessa oli yllimainitun lisdksi Aristoteleen fysiikaksi kutsumaan luonnonfilosofiaan
liittyen selitetty erottelu teoreettisiin ja kdytidnnollisiin tieteisiin, neljd syyn lajia, Aristoteleen oppi
kuunylisesta ja kuunalisesta maailmasta seki oppi neljéstd alkuaineesta. Téydet 2 pistettd
Aristoteles -osasta sai, jos edelld mainitun lisdksi luonnonfilosofian yhteydessé tarkasteli
Aristoteleen oppia luonnon hierarkisuudesta ja teleologisuudesta.



Arviointiosassa oli useita vaihtoehtoisia tapoja suorittaa arviointi. Hyvalta vastaukselta edellytettiin
ensinndkin sité, ettd vastaaja tarkasteli nimenomaan Aristoteleen metafysiikkaa ja fysiikkaa Kantin
tieto-opillisten ndkemysten valossa eikd esimerkiksi Aristoteleen tieto-opillisia nikemyksid. Taydet
2 pistettd arviointiosasta sai, jos tarkasteli Aristoteleen metafysiikan ja fysiikan elementtejd Kantin
havainnon muotojen ja ymmarryksen kategorioiden valossa, esittden ikdan kuin kantilaisen luennan
Aristoteleen opista, sekd toisaalta pohdiskeli mahdollisuutta tulkita Aristoteleen opin elementteja,
esim. teleologisuutta, Kantin jirjen ideoiden valossa. Pisteitd annettiin myds, jos vastauksessa oli
tarkasteltu Aristoteleen oppia Kantin noumenaalinen-fenomenaalinen jaottelun valossa tai vertailtu
Kantin ja Aristoteleen nikemyksié kategorioista tai edelleen vertailtu muodon ja materian késitteitd
ndiden kahden filosofin teorioissa. Arvioinnin osalta annettiin pisteitd myos Aristoteleen kriittisesta
tarkastelusta Kantin tieto-opin valossa. Arviointiosasta annettiin maksimissaan 2 pistetta.

Maksimipistemddré vastauksesta oli 6 pistett.

Tehtivian 3 ratkaisu ja arvosteluperiaatteet

Pulmatilanteen osapuolet: Neiti X, Musiikinystédvit ry., sairaalan johtaja ja sairaala (seké
ympérdiva yhteiso), seki viulisti.

Osapuolien tilannetta koskeva (hypoteettinen) tieto: Olennaista pulmatilanteen
ratkaisuvaihtoehtojen moraalisen oikeutuksen ratkaisussa on pohtia, toimittiinko
tilanteessa osapuolien suostumuksella, suostumuksetta vai vastoin suostumusta. Toinen
merkittdvi seikka on sen pohtiminen, missd miirin osapuolet ovat tienneet tekojensa
néhtivissi olevat, odotetut seuraukset.

Léahes kaikissa vastauksissa on ldhdetty ilman mitéén perustetta oletuksesta, ettd neiti X on
viaton uhri (so. on toimittu ilman tai vastoin suostumusta), reilusti yli puolet vastaajista on
lahtenyt ilman perustetta oletuksesta, ettd neiti X ja viulisti ovat kumpikin viattomia
uhreja. Edelleen ldhes kaikissa vastauksissa on lahdetty ilman mitdén perustetta
oletuksesta, etta Musiikinystdvit ry. on toiminut ilman sairaalan johtajan lupaa.

Niin ei tietenk&én tarvitse olla. Ratkaisuvaihtoehtojen moraalisen oikeutuksen kannalta
esimerkiksi tilanne, jossa Musiikinystdvit ry. toimii neiti X:n ja viulistin suostumuksella,
mutta ilman sairaalan johtajan suostumusta on merkittivisti erilainen kuin esimerkiksi
tilanne, jossa Musiikinystdvit ry. toimii viulistin ja sairaalan johtajan suostumuksella,
mutta ilman neiti X:n suostumusta (jolloin sairaalan johtaja valehtelee neiti X:lle).

Ratkaisuvaihtoehdot: Tilanteen "faktuaaliset" ratkaisuvaihtoehdot ovat 1) viulistia ja
neiti X:84 ei irroteta, 2) viulisti ja neiti X irrotetaan heti, ja liséksi on olemassa 3)
hypoteettinen vaihtoehto, jossa lddkérit yrittdvat saada ja saavat viulistin tajuihinsa, jolloin
hénen osuutensa tilanteen syntyyn voidaan selvittda.

Ratkaisuvaihtoehtojen moraalinen oikeutus: Olettaen, etta Musiikinystivét ry. on
toiminut ilman tai vastoin neiti X:n suostumusta on ilmeistd, ettd neiti X:lle syntyy
oikeutettu vaade:

Viulisti ja neiti X on irrotettava heti.



(Varioimalla osapuolien suostumusta koskevia oletuksia tilanne luonnollisesti muuttuu ja
kaikissa tapauksissa ei synny vastaavankaltaisia oikeutettuja vaateita.) Onko neiti X:n
vaade moraalisesti oikeutettu?

Kantilaisen velvollisuusetiikan kannalta ongelmaksi tulee, voidaanko po. teoriaa soveltaa
lainkaan pulmatilanteen ratkaisemiseksi, koska ratkaisuvaihtoehdot 1) ja 2) kumpikin
edellyttiavit ihmishengen uhraamista, mikd on ehdottomasti vdirin kantilaisen teorian
mukaan. Vaihtoehto 3) ei sindnsi ratkaise perusongelmaa.

Utilitarististen teorioiden soveltamisen perusongelmaksi muodostuu se, miten konstruoida
(kvantitatiivinen tai kvalitatiivinen) onnellisuus- tai hy6tykalkyyli, jota soveltamalla
ratkaisu voitaisiin "laskea". Lisdongelmia syntyy J.S. Millin liberalismiin sisédltyvan
thmisoikeusopin seurauksena. Millin liberaali utilitarismi kieltdd ainakin toisten ihmisten
uhraamisen.

Vastausten arvostelussa on painotettu selkeé, kielellisesti hyvéa tilanteen eri
muunnelmien erittelyd sekd po. moraaliteorioiden sisdllon esittelyn liséksi monipuolista
pohdintaa siitd, voidaanko po. teorioita ylipdédtddn soveltaa tilanteessa, ja jos voidaan, niin
minkdlaisilla oletuksilla.



